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Senatul universitar

HOTARAREA
nr. 46/29.4.2013

Conform:

Legii Educatiei Nationale nr. 1/2011,

Cartei Universitatii ,Dundrea de Jos” din Galati,
Regulamentului de organizare si functionare al Senatului UDJG,

Senatul universitar, intrunit in sedinta extraordinara, in data de 29.4.2013,
HOTARASTE:
Art. 1. Se aproba Regulamentul activitatii de cercetare in UDJG. (Anexa 1)

Art. 2. Se aproba componenta Consiliului Departamentului pentru Invatamant
la Distanta si cu Frecventa Redusa. (Anexa 2)

Art. 3. Se respinge plangerea prealabild formulatd de cdtre petentul Oprea
Raducan (prof. univ. dr. in cadrul Universitdtii ,,Dundarea de Jos” din Galati,
Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale si Politice — Departamentul de stiinte juridice) si
inregistrata la Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galati sub nr. C 2028/1.4.2013.
(Anexa 3)

Art. 4. Se respinge plangerea prealabild formulatd de cdtre petenta Oprea
Ramona-Mihaela (prep. univ. drd. in cadrul Universitatii,Dundrea de Jos” din
Galati, Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale si Politice — Departamentul de stiinte
administrative si regionale) si inregistratd la Universitatea ,Dundrea de Jos” din
Galati sub nr. C 2029/1.4.2013. (Anexa 4)

Art. 5. Se aprobd Raportul anual al Comisiei de eticd universitard, raport
avizat favorabil de cdtre Comisia juridica si de eticd a Senatului UD]G. (Anexa 5)

Art. 6. Se aproba modificarea calendarului de concurs pentru ocuparea
functiei de decan al Facultdtii de Arte, cu conditia transmiterii in scris a acestei
modificdri catre toti candidatii. (Anexa 6)

Art. 7. Se aproba propunerea Facultdtii de Istorie, Filosofie si Teologie de
acordare a titlului academic de doctor honoris causa al UDJG domnului academician
Teodor Dima, profesor doctor la Universitatea ,,Al. I. Cuza” din lasi.
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Art. 8. Se aproba planurile de invdtdmant pentru programele de studii
universitare de masterat: , Arhitecturd navali” (in limba engleza) si ,Tehnologii
avansate in constructii navale” (in limba englezd), domeniul Arhitectura navala, de la
Facultatea de Arhitectura Navala.

Art. 9. Se aproba planul de invatimant pentru programul de studii
universitare de masterat , Limba romand. Identitate si deschidere culturald”, domeniul
Filologie, de la Facultatea Transfrontalierd de Stiinte Umaniste, Economice si
Ingineresti.

Art. 10. Se aproba planurile de invatdamant pentru urmatoarele programe ce
vor rula in cadrul DFCTT:
a. Programe de conversie profesionali:
- Educatie tehnologics;
- Limba si literatura roméana;
- Economie si educatie antreprenoriald.
b. Cursuri de formare continud:
- Proiectarea structurilor metalice;
- Biologie pentru bacalaureat si admitere facultate - Modulul I;
- Biologie pentru bacalaureat si admitere facultate - Modulul II;
- Biologie pentru bacalaureat si admitere facultate - Modulul III;
- Biologie pentru bacalaureat si admitere facultate - Modulul IV;
- Biologie pentru bacalaureat si admitere facultate - Modulul V;
- Biologie pentru bacalaureat si admitere facultate - Modulul VI;
- Biologie pentru bacalaureat si admitere facultate - Modulul VII.

Art. 11. Se aproba cererea doamnei Catdlina-Monica Caraman, absolventa a
Facultatii de Stiinta si Ingineria Alimentelor, specializarea Mdsuratori terestre si
cadastru, promotia 2011, de a sustine examenul de licentd la Universitatea ,1
Decembrie 1918” din Alba Iulia.

Art. 12. Se aprobad suplimentarea listei posturilor de cadre didactice, care
urmeazd a fi scoase la concurs in anul universitar 2012/2013, cu un post de sef

lucrdri, pozitia 28 in statul de functii, la Departamentul de stiinte functionale al
Facultatii de Medicina si Farmacie.

Presedintele Senatului universitar,

Prof. dr. ing. Lucian GEORGESCU
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Anexa 1 la Hotararea Senatului nr. 46/16.04.2013
Presedintele Senatului UDJG,
prof. dr. ing. Lucian Georgescu

REGULAMENTUL

activitatii de cercetare
in Universitatea ,Dunarea de Jos” din Galati

GALATI, 2013
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1. INTRODUCERE

1.1. Universitatea ,,Dunarea de Jos” din Galati (UDJG), institutie de invatamant superior inclusa, in 2011,
in grupa Universitatilor de Educatie si Cercetare Stiintifica (categoria a ll-a), asigura cadrul de
desfasurare atat a cercetarii stiiintifice, cat si a creatiei artistice, astfel incat sa fie competitiva la nivel

national, european si international.

2. PRINCIPII GENERALE

2.1. Cercetarea stiintifica este o componentd fundamentald a activitdtii personalului academic din
Universitate. Aceasta are o pondere importanta in cadrul activitatilor academice si un rol determinant n

aprecierea performantei profesionale si a prestigiului personalului academic.

2.2. In baza art. 287, alin. 2 din Legea Educatiei Nationale nr.1/2011, norma universitard a personalului
didactic din cadrul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati cuprinde si activitati de cercetare stiintifica.
Prin exceptie si in cazuri justificate, norma universitara poate contine numai activitati didactice. Totodata,
in statele de functiuni, pot exista norme universitare formate numai din activitati de cercetare stiintifica,

care pot fi ocupate, pe termen limitat, de cadre didactice sau de personal de cercetare.

2.3. Cadrele didactice si cercetdtorii pot desfasura activitati de cercetare stiintifica i in afara normei
universitare, in baza unor contracte de cercetare stiintifica sau contracte de colaborare incheiate cu

Universitatea ,,Dunarea de Jos” din Galati sau cu beneficiari externi (nationali sau internationali).

2.4. Tn cadrul Universitatii ,,Dunirea de Jos” din Galati functioneaza Consiliul stiinsific (CS), care are
drept membri permanenti cu drept de vot prodecanii responsabili cu cercetarea, presedintele Comisiei
pentru cercetare stiintificd a Senatului UDJG si care este prezidat de prorectorul cu activitatea de
cercetare stiintifica si creatie universitara. La intalnirile de lucru ale consiliului, pot fi invitati sa participe:
rectorul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, directorii centrelor de cercetare din Universitatea
,Dunarea de Jos” din Galati, directorul Departamentului de Formare Continua si Transfer Tehnologic
(DFCTT), reprezentantii Scolii doctorale, reprezentantii Comisiei de invatamant si ai Comisiei de

evaluare si asigurare a calitatii.
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2.5. Strategia de cercetare-dezvoltare si inovare a Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati si masurile de
transpunere 1n practica ale acesteia sunt elaborate de Consiliul s#iintific. Orientarea activitatii de cercetare
stiintifica din cadrul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati este in acord cu Planul operational al
Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, cu programele nationale, europene si internationale de cercetare
stiintifica.

2.6. Activitatile de cercetare ale personalului si studentilor Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, atat
cele desfasurate pe baza contractuala, cat si cele din programele proprii de cercetare, vor fi sprijinite de

conducerea UDJG, conducerile facultatilor, departamentelor, centrelor de cercetare si a Scolii doctorale.

2.7. Tematica programelor de cercetare stiintificd doctorald este integratd in activitatea de cercetare a

Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati.

2.8. Cercetarea stiintificd constituie o obligatie profesionald si contractuala pentru cadrele didactice ale
Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati si pentru persoanele angajate ca cercetatori, motiv pentru care
va fi mentionata in fisa postului (se va inscrie imperativ numarul minim de ore de cercetare, pe care

trebuie sa le efectueze un angajat al UDJG din categoriile mentionate mai sus).

2.9. Facultatile si centrele de cercetare din Universitatea ,,Dunarea de Jos” din Galati trebuie sa-si
elaboreze o strategie de dezvoltare pe termen scurt (un an calendaristic), mediu (pe o perioada de patru

ani) si lung (pe o perioada de 8-10 ani), care sa fie in acord cu strategia de cercetare a UDJG.

2.10. Posturile de cercetare se ocupa astfel:

- pe baza de selectie efectuatd de managerul de proiect, pentru persoanele care au contracte de munca
sau contracte de studii cu Universitatea ,,Dunarea de Jos” din Galati,

- prin concurs, pentru persoane din alte categorii decét cele mentionate mai sus sau in cazul proiectelor

in care se specifica obligativitatea existentei acestui tip de angajare.

2.11. In universitate se pot desfasura activititi de microproductie si se pot oferi servicii de consultanta si
expertiza. Fiecare structurd de cercetare (departament, laborator) 1si va defini tipurile de activitati specifice

prin regulamentul propriu de functionare si organizare.

2.12. Consiliul stiingific sustine formarea si dezvoltarea resursei umane pentru cercetare si implicarea in
activitatea de cercetare a studentilor de la ciclul de licenta, a studentilor de la ciclul de masterat, a
studentilor-doctoranzi §i a cercetdtorilor post-doctorat. Studentii din toate ciclurile universitare pot

participa la activitatea de cercetare stiintifica alaturi de cadre didactice si cercetatori.
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2.13. Activitatea stiintificd se desfasoard individual sau in colective si grupe de cercetare in cadrul
centrelor de cercetare, facultatilor, departamentelor UDJG. Universitatea ,,Dunarea de Jos” din Galati
incurajeaza cercetarile interdisciplinare desfasurate intre diferite facultati/departamente/centre de
cercetare ale universitatii sau intre acestea si alte universitati, institute de cercetare, autorititi publice,
ONG - uri si reprezentanti ai mediului economic din tard si strainatate, in baza unor contracte fara valoare

decontata sau a unor conventii/protocoale de colaborare.

2.14. Activitatea de cercetare se desfasoara conform unui plan anual de cercetare, care va fi adoptat de

Consiliile facultatilor.

2.15. Activitatea de cercetare a cadrelor didactice si cercetatorilor din UDJG se va evalua pe baza unor

criterii de performanta in cercetare stabilite la nivel institutional, pentru fiecare domeniu n parte.

2.16. Cercetatorii stiintifici desfagoara activitati specifice, stabilite in fisa individuala a postului. Statutul
si modul de promovare a acestora va respecta prevederile Legii nr. 319/2003 privind Statutul personalului

de cercetare-dezvoltare.

2.17. Dezvoltarea si utilizarea bazei tehnico-materiale implicate in activitatea de cercetare constituie o
prioritate a UDJG. Din acest motiv, baza materiala existenta si dezvoltarea acesteia este facuta cunoscuta,

periodic, intregii comunitati academice, prin intermediului site-ului UDJG.

2.18. In cadrul facultitilor si departamentelor de cercetare se organizeazi periodic seminarii stiintifice
(cel putin 0 data pe semestru), manifestari stiintifice interne si internationale (conferinte, simpozioane
etc.). Organizarea acestor evenimente constituie criterii de evaluare a activitatii stiintifice a
departamentelor si centrelor de cercetare/domeniilor stiintifice, in conformitate cu Legea 1/2011, articolul
195/ 1.

3. EVALUAREA SI VALORIFICAREA CERCETARII STIINTIFICE

3.1. Facultatile vor raporta semestrial rezultatele cercetarii catre o persoana desemnata de la Serviciul de
management al cercetarii, care le va Inscrie in Registrul Unic al Cercetarii (RUC). Datele pana la care se
face raportarea sunt 30 iulie si 30 ianuarie. Pe baza datelor inscrise in RUC, prorectorul responsabil cu
cercetarea va elabora un Raport privind activitatea de cercetare in UDJG. 1n calitate de presedinte al

CS, prorectorul responsabil cu cercetarea va prezenta acest raport Consiliului de Administratie, Tn luna
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februarie a fiecarui an. Raportul anual al activitatilor de cercetare din UDJG va fi facut public pe site-ul
universitatii.
3.2. Aprecierea rezultatelor cercetarii se efectueaza la nivelul centrului de cercetare/departament/

facultate, dupa criteriile specifice propuse.

3.3. Rezultatele activitatii de cercetare stiintificd vor avea o pondere deosebitd in luarea deciziilor cu
privire la:

a) premieri;

b) acordarea gradatiei de merit;

c) acordarea titlului de profesor emerit;

d) acordarea calitatii de profesor consultant;

e) prelungirea activitatii;

f) acordarea sprijinului pentru participarea la manifestari stiintifice;

g) aprobarea burselor de specializare si documentare in strainatate.

3.4. Cadrele didactice si cercetitorii pot breveta rezultatele obtinute in cercetare. Tn calitate de titular de

brevet, UDJG va asigura, la recomandarea CS, finantarea taxelor aferente brevetarii.

3.5. Nerealizarea angajamentelor privind cercetarea stiintifica, prevazute in norma universitara din anul

universitar analizat, poate atrage, in functie de gradul de nerealizare, sanctiuni disciplinare conform legii.

4. FINANTAREA CERCETARII

4.1. Activitatea de cercetare stiintifica poate fi finantata pe baza a trei categorii de fonduri:

- fonduri constituite de la bugetul de stat,

- fonduri provenite din contracte obtinute pentru proiecte céstigatoare in competitii nationale sau
internationale si contracte cu agenti economici,

- sponsorizari si donatii care se pot obtine in conformitate cu prevederile legale.

4.2. In vederea finantarii activitatilor de cercetare, este permis ca centrele de cercetare sau facultatile sa se
asocieze cu alte unitati de cercetare (universitati, institute de cercetare), asociatii sau societdti comerciale
din tard si strdindtate, pe baza de acorduri de parteneriat sau contracte, in care se fac referiri clare la

obligatiile si drepturile fiecarei parti.
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4.3. Tn cazul in care valoarea regiei pentru granturile si contractele de cercetare nu este stabiliti de
finantator sau de autoritatea contractantd, aceasta se va stabili prin decizia Consiliului de administratie a
UDJG. Conducerea universitdtii va prezenta Senatului universitar, la sfarsitul fiecarui an bugetar, un
raport referitor la valoarea regiei pentru granturile si contractele de cercetare si la modul in care aceasta a

fost cheltuita.

4.4. Directia Financiar - Contabild va gestiona veniturile si cheltuielile pentru fiecare contract de cercetare

sau de prestari de servicii.

5. DISPOZITII FINALE

5.1. Prezentul Regulament a fost aprobat in sedinta Consiliului de administratic al UDJG din data
16.4.2013, si in sedinta Senatului UDJG din data de 29.4.2013, prin Hotararea de Senat nr. 46/29.4.2013.

5.2. Pentru opozabilitate, prezentul regulament se va comunica facultatilor, departamentelor, centrelor de

Cercetare si intrd in vigoare de la data de aprobarii in Senat.

5.3. Prezentul Regulament a fost elaborat in baza prevederilor Legii educatiei nationale nr.1/2011 cu
modificarile si completarile ulterioare, a Legii nr. 319/2003 privind Statutul personalului de cercetare-

dezvoltare si a Cartei Universititii ,,Dunarea de Jos” din Galati.

5.4. Orice modificare a Regulamentului intra Tn vigoare cu aprobarea Senatului, incepand cu 1 ianuarie a

anului urmator.
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Anexa 2 la Hotararea Senatului nr. 46/16.04.2013
Presedintele Senatului UDJG,
prof. dr. ing. Lucian Georgescu

Consiliul Departamentului pentru invatamant la distanta si cu
frecventa redusa are urmatoarea componenta:

Presedinte: Prof. dr. ing. Lucian Oprea

Membri:

1. Facultatea de Economie si Administrarea Afacerilor
- Lect. dr. Alexandru Céapdtana - Coordonator program de studii ID
(Management si Marketing);
- Lect. dr. Adrian Lupasc - Coordonator program de studii IFR
(Contabilitate si informaticd de gestiune);
- Lect. dr. Florina Varldnuta - Coordonator program de studii IFR (Finante
si banci).

2. Facultatea de Stiinta Juridice, Sociale si Politice
- Lect. dr. Adriana Stancu - Coordonator program de studii ID
(Administratie publica);
- Lect. dr. Ana Stefanescu - Coordonator program de studii IFR (Drept).

3. Facultatea de Litere
- Conf. dr. Steluta Stan - Coordonator program de studii ID (Limba si
literatura romana-limba si literatura engleza).

4. Facultatea de Mecanica
- S. 1. dr. ing. Virgil Teodor - Coordonator program de studii IFR (Inginerie
economicd industriald);
- S. L. dr. ing. Marcel Drdgan - Coordonator program de studii IFR
(Inginerie si protectia mediului in industrie).

5. Facultatea de Stiinta si Ingineria Alimentelor
- S. 1. dr. ing. ec. Felicia Dima - Coordonator program de studii IFR
(Ingineria produselor alimentare).

6. Facultatea de Metalurgie, Stiinta materialelor si Mediu
- Conf. dr. ing. Viorel Drdgan - Coordonator program de studii IFR
(Ingineria si protectia mediului in industrie).

Aprobata in sedinta Senatului UD]G din data de 29 aprilie 2013.



Anexa 3 la Hotararea Senatului nr. 46/16.04.2013
Presedintele Senatului UDJG,
prof. dr. ing. Lucian Georgescu

Avand in vedere plangerea prealabild formulatda de catre petentul Oprea
Réducan (prof. univ. dr. in cadrul Universitatii,,Dundrea de Jos” din Galati, Facultatea
de Stiinte Juridice, Sociale si Politice — Departamentul de Stiinte Juridice) si
inregistrata la Universitatea ,,Dunarea de Jos” din Galati sub nr. C 2028/01.04.2013,
prin care a solicitat revocarea dispozitiilor art. 9 din Hotdrarea Senatului Universitatii
,Dundrea de Jos” din Galati nr. 37 din 14.03.2013 si, pe cale de consecinta,
desfiintarea Raportului Comisiei juridice si de etica a Senatului ce constituie anexa 8 a
hotararii respective,

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului ,,Universitatii Dunarea de
Jos” din Galati

CONSTATA URMATOARELE:

Prin Notificarea Consiliului National de Eticd a Cercetarii Stiintifice,
Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii nr. 924/16.08.2012, inregistrata la Universitatea
,,Dunarea de Jos” din Galati sub nr. M382/27.08.2012, s-a solicitat analizarea de catre
Comisia de etica universitara din cadrul Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati a
sesizarii nr. CNE771/06.06.2012 formulata de catre petenta Radulescu Mihaela (prof.
univ. dr. in cadrul Universitdtii Tehnice de Constructii Bucuresti — Departamentul de
Limbi Straine si Comunicare) cu privire la acuzatia de posibile fapte de plagiat adusa
doamnei Prep. univ. drd. Oprea Ramona Mihaela si domnului Prof. univ. dr. Oprea
Raducan, ambii din cadrul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, Facultatea de
Stiinte Juridice, Sociale si Politice. Prin aceastd sesizare, doamna Prof. univ. dr.
Radulescu Mihaela a precizat faptul cda doreste solutionarea cazului de plagiat,
constand in ,,insugirea fara drept” de catre Prof. univ. dr. Oprea Raducan si Prep. univ.
drd. Oprea Ramona Mihaela «a calitdtii de autori ai unei carti n care circa 91% din
text este preluat integral din cartea intitulata ,,Metodologia cercetarii stiintifice.
Elaborarea lucrarilor de licentd, masterat, doctorat”, editia 1, Editura Didactica si
Pedagogica, Bucuresti, 2006», publicata de dumneaei.

Prin Hotararea pronuntatd in dosarul nr. M382/27.08.2012 si inregistrata sub
numarul 22318 din 28.09.2012, Comisia de etica universitara a hotarat admiterea
cererii formulatd de doamna Prof. univ. dr. Rddulescu Mihaela.

Totodatd, Comisia de etica universitarda a constatat indeplinirea cerintelor
exprese ale doamnei Prof. univ. dr. Radulescu Mihaela privind:

a) retragerea din circuitul didactic si din biblioteci a lucrarilor: ,,Initiere in
medologia cercetarii stiintifice”, publicatd la Editura Galati University Press Galati (in
continuare GUP), 2008, ISBN: 978-606-8008-11-0; curs in forma -electronica
distribuit studentilor de catre DIDFR al ,,Universitatii Dundrea de Jos” din Galati cu



un singur autor (Raducan Oprea) si curs postat pe internet in 2011-2012 atat in forma
tiparita, cat si electronica, si eliminarea lor din listele de lucrari ale celor doi coautori;

b) incetarea comercializarii cartii ,,Initiere Tn medologia cercetarii stiintifice”
semnata de Raducan Oprea si Ramona Oprea de la standul de vanzari a ,,Universitatii
Dunarea de Jos” din Galati;

c) incetarea distribuirii formei electronice cétre studentii DIDFR.

in fine, Comisia de eticd universitard a dispus punerea in aplicare a celorlalte
solicitari ale petentel.

Impotriva Hotararii Comisiei de etici universitard pronuntatd in dosarul nr,
M382/27.08.2012 si inregistratd sub numarul 22318 din 28.09.2012 a formulat
contestatie petenta Radulescu Mihaela.

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos”
din Galati a propus admiterea contestatiei formulata de catre petenta Radulescu
Mihaela, desfiintarea hotararii Comisiei de etica universitara cu privire la acest caz si
reluarea cercetarilor de catre Comisia de etica universitara in vederea solutionarii si
pronuntarii cu privire la toate aspectele ridicate de petenta. Propunereca Comisiei
juridice si de etica din cadrul Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati a
fost aprobata prin hotdrarea Senatului nr. 26 din 01.11.2012.

Comisia de etica universitara, analizand motivele prezentate in contestatie si in
Anexa 4 din Hotararea Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati nr. 26 din
01.11.2012, a hotarat cu unanimitate de voturi infiintarea, Tn baza art. 22 din
Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de etica universitara, a art. 309
din Legea educatiei nationale nr. 1/2011 si a art. 10-11 din Legea nr. 206/2004 privind
buna conduitd in cercetarea stiintifica, dezvoltare tehnologicd si inovare, a unei
Comisii de analiza, formata din cadre didactice de specialitate.

Comisia propusa de Comisia de eticd universitara a fost numita de Rectorul
Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati prin Decizia nr. 17/10.01.2013.

Comisia de analiza si-a desfasurat activitatea conform prevederilor exprese ale
Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de etica universitara, ale Legii
nr. 1/2011 si ale Legii nr. 206/2004, iar in urma analizei intreprinse si a rapoartelor
individuale prezentate in comisie, a concluzionat in Raportul C378/18.01.2013 ca
<toate cele trei lucriri mentionate demonstreaza plagiatul evident dupa unica
sursa, cartea “Metodologia cercetirii stiintifice. Elaborarea lucrarilor de licenta,
masterat, doctorat (editia 1, Editura didactica si pedagogica, Bucuresti, 2006)” a
doamnei Prof. univ. dr. Mihaela St. Radulescu (din cadrul Universititii Tehnice
de Constructii Bucuresti, Departamentul de Limbi straine si comunicare)>.

Raportul Comisiei de analiza nr. C378/18.01.2013 a fost dezbatut de Comisia
de etica universitara in sedinta din data de 21.01.2013. Tn urma votului liber exprimat
de catre membrii Comisiei de eticd universitara, Raportul Comisiei de analiza nr.
C378/18.01.2013 a fost validat, cu unanimitate de voturi.

Avand in vedere ca Raportul Comisiei nr. C378/18.01.2013 continea o analiza
atentd a tuturor aspectelor relevante in cauza, ajungandu-se la concluzia ca lucrarile
care fac obiectul sesizérii [, Initiere in metodologia cercetarii stiintifice (editura
GUP, 2008, ISBN 978-606-8008-11-0, autori: Prof. univ. dr. Oprea Riducan si
Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea”); Curs in forma electronica distribuit
studentilor DIDFR al Universititii ,,Dunirea de Jos” — autor: Prof. univ. dr.



Oprea Raducan; Curs postat pe internet — site scribd, autor: Prof. univ. dr.
Oprea Riaducan] au fost plagiate din lucrarea ,,Metodologia cercetarii stiintifice.
Elaborarea lucrarilor de licentd, masterat, doctorat (editia 1, Editura Didactica
si Pedagogica, Bucuresti, 2006)” a doamnei Prof. univ. dr. Mihaela St. Radulescu
(din cadrul Universitatii Tehnice de Constructii Bucuresti, Departamentul de
Limbi striaine si comunicare), Comisia de etica universitara a concluzionat ca se
impune aplicarea sanctiunilor legale prevazute in art. 61 din Codul de etica si
deontologie profesionald universitard, art. 11* din Ordonanta nr. 28/2011 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 206/2004 privind buna conduitd in cercetarea
stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare si in art. 318 din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011.

In atare conditii, prin Hotararea pronuntati in dosarul nr. M382/27.08.2012 si
inregistratda sub numarul 1642 din 23.01.2013, Comisia de etica universitara a dispus
aplicarea urmatoarelor sanctiuni:

- pentru Prof. univ. dr. Oprea Raducan:
1. suspendarea pe o perioadd de trei ani a dreptului de inscriere la
un concurs pentru ocuparea unei functii didactice superioare ori a
unei functii de conducere, de indrumare si control, ca membru in
comisii de doctorat, de master sau de licenta [art. 318 lit. c) din
Legea nr. 1/2011];
2. diminuarea salariului de baza cu 15% pe o perioada de doua luni
[art. 318 lit. b) din Legea nr. 1/2011].
- pentru Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea:
1. suspendarea pe o perioadd de doi ani a dreptului de inscriere la
un concurs pentru ocuparea unei functii didactice superioare ori a
unei functii de conducere, de indrumare si control, ca membru in
comisii de doctorat, de master sau de licenta [art. 318 lit. ¢) din

Legea 1/2011].
Sanctiuni comune:

- retragerea din circuitul didactic si din biblioteci a lucrarilor ,,Initiere n
metodologia cercetarii stiintifice”, editura GUP, 2008, ISBN 978-606-
8008-11-0, autori: Prof. univ. dr. Oprea Raducan si Prep. univ. drd.
Ramona Mihaela Oprea; curs in forma electronica distribuit studentilor de
catre DIDFR al Universitatii, cu un singur autor: Prof. univ. dr. Oprea
Raducan; curs postat pe internet: site scribd;

- ncetarea comercializarii cartii ,,Initiere in metodologia cercetarii
stiintifice”, editura GUP, 2008, ISBN 978-606-8008-11-0, autori: Prof,
univ. dr. Oprea Raducan si Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea la
standul de vanzari a Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati;

- Incetarea distribuirii formei electronice a cursului catre studentii DIDFR;

- eliminarea lucrdrii incriminate ,Initiere in metodologia cercetarii
stiintifice” din CV-urile si listele de lucrari ale celor doi coautori cét si de
pe site-urile



http://www.drept.ugal.ro/documente/cv lucrari/drept/2012/lucrari/LISTA
%20DE%20LUCRARI%20RADUCAN%200PREA.pdf,
http://www.drept.ugal.ro/documente/cv lucrari/ap/LISTA%20LUCRARI

%202011/LISTA%20LUCRARI%20RAMONA%200PREA .pdf.

Tmpotriva Hotirarii Comisiei de eticd universitard pronuntatd in dosarul nr.
M382/27.08.2012 si inregistratd sub numarul 1642 din 23.01.2013 a formulat
contestatie petentul Oprea Raducan.

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos”
din Galati a propus respingerea contestatici formulatda de catre petentul Oprea
Raducan, ca neintemeiatd. Comisia juridica si de eticd a concluzionat ca faptele
savarsite de Oprea Raducan si Oprea Ramona-Mihaela constituie abateri grave
de la buna conduita in cercetarea stiintifica si activitatea universitara — plagierea
rezultatelor sau publicatiilor altor autori — prevazute in art. 26 alin. (1) lit. a) din
Codul de etica si deontologie profesionala universitara aprobat de Senatul
Universititii ,,Dunirea de Jos” din Galati la data de 22.07.2011, art. 2" alin. (2)
lit. a si art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea 206/2004 privind buna conduiti in
cercetarea stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare, astfel cum a fost
modificatd prin Ordonanta Guvernului nr. 28/2011 si art. 310 lit. a) din Legea
educatiei nationale nr. 1/2011.

Prin art. 9 din Hotararea nr. 37 din 14.03.2013, Senatul Universitatii ,,Dunarea
de Jos” din Galati a dispus respingerea contestatiei formulatd de catre petentul Oprea
Réducan.

Prin plangerea prealabild inregistratd la Universitatea ,,Dunarea de Jos” din
Galati sub nr. C 2028/01.04.2013, petentul Oprea Raducan a solicitat revocarea
dispozitiilor art. 9 din Hotararea Senatului Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati
nr. 37 din 14.03.2013 si, pe cale de consecintd, desfiintarea Raportului Comisiei
juridice si de etica a Senatului ce constituie anexa 8 a hotararii respective, invocand
urmatoarele:

Senatul Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati si-a depdsit atributiile
reglementate prin art. 46 din Carta Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati. Nu
existd niciun text de lege care sda permitd Senatului universitar analizarea si
pronuntarea unei astfel de solutii in cazul de fata.

In art. 58 din Codul de eticd si deontologie profesionald nu sunt previzute
solutiile pe care le poate hotari Senatul (admitere, respingere, anulare, casare etc.) si
nici procedura de analizare si judecare a contestatiei, motiv pentru care este lipsit de
echivoc ca art. 9 din Hotdrarea Senatului nr. 37 din 14.03.2013 este nefondat si
nelegal.

Mai mult decat atat — sustine petentul in continuare —, constatarile Comisiei
juridice si de eticd a Senatului (anexa nr. 8 la Hotararea Senatului nr. 37 din
14.03.2013), care ar constitui fundamentul pronuntdrii hotdrarii, sunt aparute a
posteriori actului in sine, nu contin data la care au fost elaborate, purtand un numar de
inregistrare la intrarea in institutie (6664/21.03.2013); cu alte cuvinte — se Intreaba
petentul —, cum a putut Senatul s hotarasca ceva (chiar neprocedural) Tn baza unui act
care nu exista la acea datd? De asemenea, nu este precizat nici modul cum a fost
aprobatad propunerea in comisie (prin votul unui membru, a doi, cu unanimitate etc.), a
fost sau nu cvorum, datele la care s-au intrunit pentru analizarea contestatiei etc.
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Un alt aspect de natura sa evidentieze superficialitatea si lipsa de temei a art. 9
din Hotararea Senatului nr. 37 din 14.03.2013 — in opinia petentului — rezultd din
contradictia evidentd dintre continutul in sine a articolului in cauza si ceea ce trebuia
supus aprobarii. In acest sens — a apreciat petentul —, Senatul trebuia si aprobe sau s
respingd propunerea Comsiei juridice si de eticd a Senatului §i nu sd-i respinga
contestatia. Insd cum la data de 14.03.2013 nu exista actul care trebuia aprobat, este
evident de ce Senatul universitar s-a limitat doar la respingerea contestatiei, fara nicio
analiza prealabild si cu Incalcarea in mod evident a dreptului la aparare. De altfel,
potrivit art. 38 alin. (4) din Regulamentul de organizare si functionare a Senatului,
Comisia juridica si de etica a Senatului nu putea propune o solutie in cazul unei
contestatii.

Hotararea Senatului nr. 37 (art. 9) excede — sustine petentul in continuare —
prevederilor art. 5 din Regulamentul de organizare si functionare a Senatului, referitor
la obligatiile ce 11 revin. Se poate constata ca nu este prevazuta nicio obligatie in
sensul de a solutiona o contestatie.

Art. 58 din Codul de etica si deontologie profesionald, art. 16 si 17 din
Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de etica universitara nu prevad
ceea ce Comisia juridicd si de etica a facut, respectiv analizarea si propunerea de
respingere a contestatiei. De altfel, toate articolele din motivarea in drept a propunertii
Comisiei juridice si de etica nu sunt reglementari ale procedurilor proprii ale comisiei
sau ale senatului, ci sunt reglementarii ale procedurilor de lucru ale Comisiei de etica
universitara. Altfel spus, Comisia juridica si de etica a Senatului si-a Tntemeiat actele
procedurale pe regulamentele si procedurilor Comisiei de etica universitara.

Legea nr. 1/2011 stabileste, in mod implicit, in art. 306 alin. (3) lit. d),
procedura de solutionare a contestatiilor, respectiv potrivit Legii nr. 206/2004. Or,
potrivit art. 4% alin. (2) din Legea nr. 206/2004, singurul organism abilitat pentru
solutionarea contestatiilor in situatia datd este Consiliul National de Etica. In situatia
de fatd, Senatul universitar ar fi putut cel mult — in opinia petentului — sd Inainteze
spre competenta solutionare contestatia sa Consiliului National de Etica din cadrul
Ministerului Educatiei Nationale.

in fine, petentul a mai aratat ci, la data de 13.02.2013 a formulat contestatie
impotriva Raportului Comisiei de analiza si care a fost trimis la Consiliul National de
Etica. In atare conditii, conducerea universititii a avut cunostinti de aceastd
contestatie, motiv pentru care putea si trebuia sa informeze si celelalte comisii ale
institutiei care aveau competentd in aceastd materie. Mai mult, In aceasta situatie,
petentul a considerat ca, Comisia juridica si de etica a Senatului universitar nu putea
sa faca nicio propunere de solutionare a contestatiei pe care a formulat-o.

Plangerea prealabila formultd de catre petentul Oprea Raducan este
neintemeiata potrivit urmatoarelor considerente:

Senatul Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati avea competentd sa se
pronunte cu privire la contestatia formulatd de cétre petentul Oprea Raducan. Acest
aspect rezulta din reglementarile incidente in aceasta materie. Astfel, potrivit art. 11
alin. (1) din Legea nr. 206/2004 privind buna conduitd in cercetarea stiintifica,
dezvoltarea tehnologicd si inovatie, cu modificarile si completarile ulterioare,
procedurile pe care comisia de eticd, respectiv comisia de analizd le desfasoara in
cazul sesizarilor scrise, initiate de persoane fizice sau juridice cunoscute, ori Tn urma



autosesizdrii sunt detaliate In Codul de eticd, cu respectarea prevederilor prezentei
legi. Or, 1n art. 58 din Codul de eticad si deontologie profesionald, adoptat de Senatul
Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, se prevede in mod expres ca partile pot
contesta hotararea Comisiei de etica universitara, in termen de maximum 15 zile de la
comunicarea acesteia la Senatul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati; hotararea
Senatului pronuntati in cauzi este definitiva. In atare conditii, este evident ci Senatul
poate admite sau poate respinge contestatia. Se observa ca, ceea ce se ataca pe calea
contestatiei, potrivit Codului de eticd si deontologie profesionald, este hotararea
Comisiei de etica universitard si nu Raportul Comisiei de analizd; acesta din urma
poate fi contestat la Consiliul National de Etica potrivit art. 11 alin. (5) din Legea nr.
206/2004. De altfel, petentul Oprea Raducan a procedat in aceeasi maniera: pe de o
parte, a contestat Hotararea Comisiei de etica universitara la Senatul universitar, iar,
pe de altd parte, a contestat Raportul Comisiei de analiza la Consiliul National de
Etica. Aceastd procedurd este prevazutd si in Regulamentul de organizare si
functionare a Comisiei de etici universitard. In aceasti materie, Legea educatiei
nationale nr. 1/2011 nu prevede nimic, dar acest lucru nu semnifica faptul ca nu ar
trebui reglementati o procedura prin coduri sau regulamente interne. Insi, asa cum am
mai aratat, Legea nr. 206/2004 permite stabilirea unei proceduri interne.

Potrivit art. 45 alin. (4) lit. ¢) din Carta Universitatii ,,Dunarea de Jos” din
Galati, Comisia juridica si de eticd a Senatului universitar propune acestuia solutii in
cazurile de litigii intre cadre didactice sau intre studenti si cadre didactice ori in
conditiile de incalcare a eticii universitare, ceea ce denota ca atat Senatul universitar,
cat si Comisia juridica si de etica au competentd in aceasta materie. Acest articol este
in concordanta cu art. 213 alin. (2) lit. m) din Legea nr. 1/2011, care prevede ca
Senatul universitar indeplineste si alte atributii, conform Cartei universitare.

Competenta Comisiei juridice si de etica a Senatului universitar de a analiza si
de a propune respingere contestatiei petentului este prevazuta in art. 45 alin. (4) lit. c)
din Carta Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati (asa cum am vazut mai sus), in art.
15 lit. a) din Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei juridice si de etica
(care prevede ca, Comisia juridica si de eticd a Senatului universitar propune acestuia
solutii in cazurile de litigii intre cadre didactice sau intre studenti si cadre didactice ori
in situatiile de incalcare a eticii universitare), in art. 15 lit. €) din Regulamentul de
organizare si functionare a Comisiei juridice si de etica (care prevede ca, Comisia
juridica si de etica a Senatului universitar analizeaza contestatiile formulate impotriva
hotararilor Comisiei de etica universitara si propune Senatului universitar solutii), in
art. 15 lit. j) din Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei juridice si de
etica (care prevede cd, Comisia juridica si de etica a Senatului universitar exercita alte
atributii prevazute de lege, de Carta universitard sau stabilite de Senatul universitar ori
de Presedintele acestuia) si in art. 16 din Regulamentul de organizare si functionare a
Comisiei de etica universitard (care prevede procedura de solutionare a contestatiei de
catre Comisia juridica si de eticd). Nu are relevanta faptul ca unele prevederi din
Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de eticd universitara sunt
aplicabile s1 Comisiei juridice si de etica a Senatului universitar, intrucat regulamentul
a fost aprobat prin hotarare a Senatului universitar, iar aceasta este obligatorie si
definitiva potrivit art. 46 alin. (9) din Carta Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati.



Propunerea de respingere a contestatiei petentului Oprea Raducan a fost
aprobatd prin Hotdrarea Comisiei juridice si de etica nr. 2 din 28.02.2013, cu
majoritatea voturilor valabil exprimate (7 voturi din 8). Propunerea aprobata a fost
transmisa Presedintelui Senatului universitar, care la randul sau a comunicat-0 tuturor
senatorilor spre analizi. In sedinta Senatului universitar din 14.03.2013, senatorii au
analizat Propunerea Comisiei juridice si de etica, contestatia formulata si celelalte
materiale necesare solutionarii cauzei, si au decis, Tn unanimitate, respingerea
contestatiei petentului Oprea Raducan. In hotdrarea Senatului universitar nr. 37 s-a
stipulat in mod expres vointa senatorilor, in sensul ca au respins contestatia petentului
Oprea Raducan, iar in anexa 8 a fost mentionatd Propunerea Comisiei juridice si de
eticd, ceea ce denotd ca hotararea adoptatd de senatori a avut la baza aceasta
propunere. Nu era necesar ca in hotarare sd se prevadd in mod expres ca Senatul
universitar aproba Propunerea Comisiei juridice si de etica. Senatul universitar avea la
dispozitie doud alternative: fie aproba Propunerea Comisiei juridice si de etica, fie
respingea contestatia, bineinteles tinand seama de propunerea acestei comisii. De
altfel, potrivit art. 38 alin. (4) din Regulamentul de organizare si functionare a
Senatului, actele emise de Comisia juridica si de etica au caracter exclusiv consultativ,
hotararile fiind luate de catre plenul Senatului.

La data de 19.03.2013, petentului Oprea Raducan i s-a comunicat Hotararea
Senatului nr. 37 din 14.03.2013 cu adresa nr. 6477. La data de 21.03.2013, petentului
Oprea Raducan i s-a comunicat si anexa 8 a Hotararii Senatului nr. 37 din 14.03.2013
cu adresa nr. 6664. Aceastd anexa a fost Inregistratd sub nr. 6664/21.03.2013, la
iesirea din universitate. Acest aspect nu are relevantd in cauza, intrucat, asa cum am
vazut, Comisia juridica si de etica a adoptat la data 28.02.2013 hotararea prin care a
fost aprobatda propunerea de respingere a contestatiei petentului si care a fost
inregistratd la aceasta comisie sub nr. 2, iar mai departe a fost transmisa senatorilor
spre analizd, inainte de dezbaterea in Plenul Senatului.

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 15 lit. a), e) si j) din Regulamentul de
organizare si functionare a Comisiei juridice si de etica,

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului ,,Universitatii Dunarea de
Jos” din Galati

PROPUNE:

Respingerea plangerii prealabile formulata de catre petentul Oprea Raducan
(prof. univ. dr. in cadrul Universitatii,,Dunarea de Jos” din Galati, Facultatea de
Stiinte Juridice, Sociale si Politice — Departamentul de Stiinte Juridice) si inregistrata
la Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galati sub nr. C 2028/01.04.2013, ca
neintemeiata.

Presedintele Comisiei juridice si de etica
Conf. univ. dr. Gheorghe IVAN



Anexa 4 la Hotararea Senatului nr. 46/16.04.2013
Presedintele Senatului UDJG,
prof. dr. ing. Lucian Georgescu

Avand in vedere plangerea prealabilda formulata de catre petenta Oprea
Ramona Mihaela (prep. univ. drd. in cadrul Universitatii,,Dunarea de Jos” din Galati,
Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale si Politice — Departamentul de Stiinte
Administrative si Regionale) si inregistratd la Universitatea ,,Dunarea de Jos” din
Galati sub nr. C 2029/01.04.2013, prin care a solicitat revocarea dispozitiilor art. 10
din Hotararea Senatului Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati nr. 37 din
14.03.2013 si, pe cale de consecintd, desfiintarea Raportului Comisiei juridice si de
eticd a Senatului ce constituie anexa 7 a hotararii respective,

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului ,,Universitatii Dunarea de
Jos” din Galati

CONSTATA URMATOARELE:

Prin Notificarea Consiliului National de Etica a Cercetarii Stiintifice,
Dezvoltarii Tehnologice si Inovarii nr. 924/16.08.2012, inregistratd la Universitatea
,,Dunarea de Jos” din Galati sub nr. M382/27.08.2012, s-a solicitat analizarea de
catre Comisia de eticd universitara din cadrul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din
Galati a sesizdrii nr. CNE771/06.06.2012 formulata de catre petenta Radulescu
Mihaela (prof. univ. dr. in cadrul Universitatii Tehnice de Constructii Bucuresti —
Departamentul de Limbi Straine si Comunicare) cu privire la acuzatia de posibile
fapte de plagiat adusa doamnei Prep. univ. drd. Oprea Ramona Mihaela si domnului
Prof. univ. dr. Oprea Raducan, ambii din cadrul Universitétii ,,Dundrea de Jos” din
Galati, Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale si Politice. Prin aceastd sesizare,
doamna Prof. univ. dr. Radulescu Mihaela a precizat faptul ca doreste solutionarea
cazului de plagiat, constand in ,,insusirea fara drept” de catre Prof. univ. dr. Oprea
Raducan s1 Prep. univ. drd. Oprea Ramona Mihaela «a calitatii de autori a1 unei carti
in care circa 91% din text este preluat integral din cartea intitulata ,,Metodologia
cercetarii stiintifice. Elaborarea lucrdrilor de licentd, masterat, doctorat”, editia 1,
Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 2006», publicatda de dumneaei.

Prin Hotdrarea pronuntatd in dosarul nr. M382/27.08.2012 si1 inregistratd sub
numarul 22318 din 28.09.2012, Comisia de etica universitara a hotarat admiterea
cererii formulatd de doamna Prof. univ. dr. Radulescu Mihaela.

Totodatd, Comisia de eticd universitard a constatat indeplinirea cerintelor
exprese ale doamnei Prof. univ. dr. Radulescu Mihaela privind:

a) retragerea din circuitul didactic si din biblioteci a lucrarilor: ,,Initiere 1n
medologia cercetarii stiintifice”, publicatd la Editura Galati University Press Galati
(in continuare GUP), 2008, ISBN: 978-606-8008-11-0; curs in forma electronica
distribuit studentilor de catre DIDFR al ,,Universitatii Dunédrea de Jos” din Galati cu



un singur autor (Raducan Oprea) si curs postat pe internet in 2011-2012 atat in forma
tiparita, cat si electronica, si eliminarea lor din listele de lucrari ale celor doi coautori;

b) incetarea comercializarii cartii ,,Initiere In medologia cercetarii stiintifice”
semnata de Raducan Oprea si Ramona Oprea de la standul de vanzari a ,,Universitatii
Dundrea de Jos” din Galati;

¢) incetarea distribuirii formei electronice catre studentii DIDFR.

In fine, Comisia de etica universitara a dispus punerea in aplicare a celorlalte
solicitari ale petentei.

Impotriva Hotararii Comisiei de eticd universitard pronuntati in dosarul nr.
M382/27.08.2012 si inregistratd sub numarul 22318 din 28.09.2012 a formulat
contestatie petenta Radulescu Mihaela.

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos”
din Galati a propus admiterea contestatiei formulata de catre petenta Radulescu
Mihaela, desfiintarea hotararii Comisiei de etica universitara cu privire la acest caz si
reluarea cercetarilor de catre Comisia de etica universitara in vederea solutionarii si
pronuntarii cu privire la toate aspectele ridicate de petentd. Propunerea Comisiei
juridice si de etica din cadrul Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati a
fost aprobata prin hotararea Senatului nr. 26 din 01.11.2012.

Comisia de etica universitard, analizand motivele prezentate in contestatie si Tn
Anexa 4 din Hotararea Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati nr. 26 din
01.11.2012, a hotarat cu unanimitate de voturi infiintarea, in baza art. 22 din
Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de etica universitara, a art. 309
din Legea educatiei nationale nr. 1/2011 si a art. 10-11 din Legea nr. 206/2004
privind buna conduita in cercetarea stiintifica, dezvoltare tehnologica si inovare, a
unei Comisii de analiza, formata din cadre didactice de specialitate.

Comisia propusda de Comisia de etica universitara a fost numita de Rectorul
Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati prin Decizia nr. 17/10.01.2013.

Comisia de analiza si-a desfasurat activitatea conform prevederilor exprese ale
Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei de etica universitara, ale
Legii nr. 1/2011 si ale Legii nr. 206/2004, iar in urma analizei intreprinse si a
rapoartelor individuale prezentate in comisie, a concluzionat n Raportul
C378/18.01.2013 ca <toate cele trei lucrari mentionate demonstreaza plagiatul
evident dupa unica sursi, cartea “Metodologia cercetarii stiintifice. Elaborarea
lucririlor de licenta, masterat, doctorat (editia 1, Editura didactica si
pedagogica, Bucuresti, 2006)” a doamnei Prof. univ. dr. Mihaela St. Radulescu
(din cadrul Universitatii Tehnice de Constructii Bucuresti, Departamentul de
Limbi striaine si comunicare)>.

Raportul Comisiei de analiza nr. C378/18.01.2013 a fost dezbatut de Comisia
de etica universitara Tn sedinta din data de 21.01.2013. Tn urma votului liber exprimat
de catre membrii Comisiei de etica universitara, Raportul Comisiei de analiza nr.
C378/18.01.2013 a fost validat, cu unanimitate de voturi.

Avand in vedere ca Raportul Comisiei nr. C378/18.01.2013 continea 0 analiza
atentd a tuturor aspectelor relevante in cauzd, ajungandu-se la concluzia ca lucrarile
care fac obiectul sesizarii [,,Initiere in metodologia cercetarii stiintifice (editura
GUP, 2008, ISBN 978-606-8008-11-0, autori: Prof. univ. dr. Oprea Raducan si
Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea”); Curs in forma electronica distribuit
studentilor DIDFR al Universititii ,,Dunarea de Jos” — autor: Prof. univ. dr.



Oprea Raducan; Curs postat pe internet — site scribd, autor: Prof. univ. dr.
Oprea Raducan] au fost plagiate din lucrarea ,,Metodologia cercetirii stiintifice.
Elaborarea lucrarilor de licenta, masterat, doctorat (editia 1, Editura Didactica
si Pedagogica, Bucuresti, 2006)” a doamnei Prof. univ. dr. Mihaela St
Riadulescu (din cadrul Universitatii Tehnice de Constructii Bucuresti,
Departamentul de Limbi straine si comunicare), Comisia de etica universitara a
concluzionat ca se impune aplicarea sanctiunilor legale prevazute in art. 61 din Codul
de eticd si deontologie profesionald universitard, art. 11* din Ordonanta nr. 28/2011
pentru modificarea si completarea Legii nr. 206/2004 privind buna conduitd in
cercetarea stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare si in art. 318 din Legea
educatiei nationale nr. 1/2011.

in atare conditii, prin Hotdrarea pronuntati in dosarul nr. M382/27.08.2012 si
inregistratd sub numarul 1642 din 23.01.2013, Comisia de etica universitara a dispus
aplicarea urmatoarelor sanctiuni:

- pentru Prof. univ. dr. Oprea Raducan:
1. suspendarea pe o perioada de trei ani a dreptului de inscriere la
un concurs pentru ocuparea unei functii didactice superioare ori
a unei functii de conducere, de indrumare si control, ca membru
in comisii de doctorat, de master sau de licenta [art. 318 lit. c)
din Legea nr. 1/2011];
2. diminuarea salariului de baza cu 15% pe o perioada de doua luni
[art. 318 lit. b) din Legea nr. 1/2011].
- pentru Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea:
1. suspendarea pe o perioadd de doi ani a dreptului de inscriere la
un concurs pentru ocuparea unei functii didactice superioare ori
a unei functii de conducere, de indrumare si control, ca membru
in comisii de doctorat, de master sau de licenta [art. 318 lit. c)

din Legea 1/2011].
Sanctiuni comune:

- retragerea din circuitul didactic si din biblioteci a lucrarilor ,,Initiere n
metodologia cercetarii stiintifice”, editura GUP, 2008, ISBN 978-606-
8008-11-0, autori: Prof. univ. dr. Oprea Raducan si Prep. univ. drd.
Ramona Mihaela Oprea; curs in forma electronica distribuit studentilor de
catre DIDFR al Universitatii, cu un singur autor: Prof. univ. dr. Oprea
Raducan; curs postat pe internet: site scribd;

- Incetarea comercializarii cartii ,,Initiere in metodologia cercetérii
stiintifice”, editura GUP, 2008, ISBN 978-606-8008-11-0, autori: Prof.
univ. dr. Oprea Raducan si Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea la
standul de vanzari a Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati;

- Incetarea distribuirii formei electronice a cursului catre studentii DIDFR;

- eliminarea lucrdrii incriminate ,Initiere in metodologia cercetarii
stiintifice” din CV-urile si listele de lucrari ale celor doi coautori cat si de
pe site-urile



http://www.drept.ugal.ro/documente/cv lucrari/drept/2012/lucrari/LISTA
%20DE%20LUCRARI%20RADUCAN%200PREA .pdf,
http://www.drept.ugal.ro/documente/cv lucrari/ap/LISTA%20LUCRARI

%202011/LISTA%20LUCRARI%20RAMONA%200PREA.pdf.

Tmpotriva Hotararii Comisiei de etici universitard pronuntati in dosarul nr.
M382/27.08.2012 si inregistratd sub numarul 1642 din 23.01.2013 a formulat
contestatie petenta Oprea Ramona Mihaela.

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos”
din Galati a propus respingerea contestatiei formulata de catre petenta Oprea Ramona
Mihaela, ca neintemeiata. Comisia juridica si de etica a concluzionat ca faptele
savarsite de Oprea Raducan si Oprea Ramona-Mihaela constituie abateri grave
de la buna conduita in cercetarea stiintifica si activitatea universitara —
plagierea rezultatelor sau publicatiilor altor autori — prevazute in art. 26 alin.
(1) lit. @) din Codul de etica si deontologie profesionala universitara aprobat de
Senatul Universititii ,,Dunirea de Jos” din Galati la data de 22.07.2011, art. 2
alin. (2) lit. a si art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea 206/2004 privind buna conduita in
cercetarea stiintifica, dezvoltarea tehnologica si inovare, astfel cum a fost
modificata prin Ordonanta Guvernului nr. 28/2011 si art. 310 lit. a) din Legea
educatiei nationale nr. 1/2011.

Prin art. 10 din Hotdrarea nr. 37 din 14.03.2013, Senatul Universitatii
,Dunarea de Jos” din Galati a dispus respingerea contestatiei formulatd de catre
petenta Oprea Ramona Mihaela.

Prin plangerea prealabild inregistrata la Universitatea ,,Dundrea de Jos” din
Galati sub nr. C 2029/01.04.2013, petenta Oprea Ramona Mihaela a solicitat
revocarea dispozitiilor art. 10 din Hotararea Senatului Universitatii ,,Dunarea de Jos”
din Galati nr. 37 din 14.03.2013 si, pe cale de consecintd, desfiintarea Raportului
Comisiei juridice si de etica a Senatului ce constituie anexa 7 a hotararii respective,
invocand urmatoarele:

Senatul Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati si-a depasit atributiile
reglementate prin art. 46 din Carta Universitdtii ,,Dundrea de Jos” din Galati. Nu
existd niciun text de lege care sda permitd Senatului universitar analizarea si
pronuntarea unei astfel de solutii in cazul de fata.

Tn art. 58 din Codul de etici si deontologie profesionald nu sunt previzute
solutiile pe care le poate hotarl Senatul (admitere, respingere, anulare, casare etc.) si
nici procedura de analizare si judecare a contestatiei, motiv pentru care este lipsit de
echivoc ca art. 10 din Hotararea Senatului nr. 37 din 14.03.2013 este nefondat si
nelegal.

Mai mult decat atdt — sustine petenta in continuare —, constatdrile Comisiei
juridice si de etica a Senatului (anexa nr. 7 la Hotararea Senatului nr. 37 din
14.03.2013), care ar constitui fundamentul pronuntarii hotararii, sunt aparute a
posteriori actului in sine, nu contin data la care au fost elaborate, purtand un numar
de inregistrare la intrarea in institutie (6663/21.03.2013); cu alte cuvinte — se intreaba
petenta —, cum a putut Senatul sa hotarasca ceva (chiar neprocedural) in baza unui act
care nu exista la acea datd? De asemenea, nu este precizat nici modul cum a fost
aprobata propunerea in comisie (prin votul unui membru, a doi, cu unanimitate etc.),
a fost sau nu cvorum, datele la care s-au intrunit pentru analizarea contestatiei etc.
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Un alt aspect de natura sd evidentieze superficialitatea si lipsa de temei a art.
10 din Hotararea Senatului nr. 37 din 14.03.2013 — 1n opinia petentei — rezultd din
contradictia evidenta dintre continutul in sine a articolului in cauza si ceea ce trebuia
supus aprobarii. In acest sens — a apreciat petenta —, Senatul trebuia si aprobe sau sa
respingd propunerea Comsiei juridice si de etica a Senatului si nu sd-i respinga
contestatia. Insd cum la data de 14.03.2013 nu exista actul care trebuia aprobat, este
evident de ce Senatul universitar s-a limitat doar la respingerea contestatiei, fara nicio
analiza prealabild si cu Incdlcarea i1n mod evident a dreptului la aparare. De altfel,
potrivit art. 38 alin. (4) din Regulamentul de organizare si functionare a Senatului,
Comisia juridica si de etica a Senatului nu putea propune o solutie in cazul unei
contestatii.

Hotararea Senatului nr. 37 (art. 10) excede — sustine petenta In continuare —
prevederilor art. 5 din Regulamentul de organizare si functionare a Senatului,
referitor la obligatiile ce 11 revin. Se poate constata ca nu este prevazutd nicio
obligatie in sensul de a solutiona o contestatie.

Art. 58 din Codul de etica si deontologie profesionald, art. 16 si 17 din
Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de eticd universitara nu prevad
ceea ce Comisia juridicd si de eticd a facut, respectiv analizarea si propunerea de
respingere a contestatiei. De altfel, toate articolele din motivarea in drept a propunerii
Comisiei juridice si de eticd nu sunt reglementari ale procedurilor proprii ale comisiei
sau ale senatului, ci sunt reglementarii ale procedurilor de lucru ale Comisiei de etica
universitara. Altfel spus, Comisia juridica si de etica a Senatului si-a Tntemeiat actele
procedurale pe regulamentele si procedurilor Comisiei de etica universitara.

Legea nr. 1/2011 stabileste, In mod implicit, in art. 306 alin. (3) lit. d),
procedura de solutionare a contestatiilor, respectiv potrivit Legii nr. 206/2004. Or,
potrivit art. 4% alin. (2) din Legea nr. 206/2004, singurul organism abilitat pentru
solutionarea contestatiilor in situatia dati este Consiliul National de Etici. In situatia
de fatd, Senatul universitar ar fi putut cel mult — in opinia petentei — sa Tnainteze spre
competentd solutionare contestatia sa Consiliului National de Eticd din cadrul
Ministerului Educatiei Nationale.

In fine, petenta a mai aratat ci, la data de 13.02.2013 a formulat contestatie
impotriva Raportului Comisiei de analiza si care a fost trimis la Consiliul National de
Etici. In atare conditii, conducerea universititii a avut cunostinti de aceasti
contestatie, motiv pentru care putea si trebuia sa informeze si celelalte comisii ale
institutiei care aveau competentd in aceastd materie. Mai mult, in aceastd situatie,
petenta a considerat ca, Comisia juridica si de eticd a Senatului universitar nu putea
sd faca nicio propunere de solutionare a contestatiei pe care a formulat-o.

Plangerea prealabilda formultd de catre petenta Oprea Ramona Mihaela este
neintemeiata potrivit urmatoarelor considerente:

Senatul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati avea competentd si se
pronunte cu privire la contestatia formulata de cétre petenta Oprea Ramona Mihaela.
Acest aspect rezultd din reglementarile incidente in aceastd materie. Astfel, potrivit
art. 11 alin. (1) din Legea nr. 206/2004 privind buna conduita in cercetarea stiintifica,
dezvoltarea tehnologica si inovatie, cu modificarile si completarile ulterioare,
procedurile pe care comisia de etica, respectiv comisia de analiza le desfasoara in
cazul sesizarilor scrise, initiate de persoane fizice sau juridice cunoscute, ori in urma
autosesizarii sunt detaliate in Codul de etica, cu respectarea prevederilor prezentei



legi. Or, in art. 58 din Codul de etica si deontologie profesionald, adoptat de Senatul
Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, se prevede in mod expres ca partile pot
contesta hotararea Comisiei de etica universitara, in termen de maximum 15 zile de la
comunicarea acesteia la Senatul Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati; hotararea
Senatului pronuntati in cauza este definitiva. In atare conditii, este evident ca Senatul
poate admite sau poate respinge contestatia. Se observa cd, ceea ce se ataca pe calea
contestatiei, potrivit Codului de etica si deontologie profesionald, este hotdrarea
Comisiei de etica universitara si nu Raportul Comisiei de analizd; acesta din urma
poate fi contestat la Consiliul National de Etica potrivit art. 11 alin. (5) din Legea nr.
206/2004. De altfel, petenta Oprea Ramona Mihaela a procedat in aceeasi maniera:
pe de o parte, a contestat Hotararea Comisiei de eticd universitarda la Senatul
universitar, iar, pe de altd parte, a contestat Raportul Comisiei de analiza la Consiliul
National de Etica. Aceasta procedura este prevazuta si in Regulamentul de organizare
si functionare a Comisiei de eticd universitard. In aceastd materie, Legea educatiei
nationale nr. 1/2011 nu prevede nimic, dar acest lucru nu semnifica faptul cd nu ar
trebui reglementatd o procedurd prin coduri sau regulamente interne. Insi, asa cum
am mai aratat, Legea nr. 206/2004 permite stabilirea unei proceduri interne.

Potrivit art. 45 alin. (4) lit. ¢) din Carta Universitatii ,,Dundrea de Jos” din
Galati, Comisia juridica si de eticd a Senatului universitar propune acestuia solutii in
cazurile de litigii intre cadre didactice sau intre studenti si cadre didactice ori in
conditiile de incalcare a eticii universitare, ceea ce denota cd atat Senatul universitar,
cat s1 Comisia juridica si de eticd au competentd in aceasta materie. Acest articol este
in concordanta cu art. 213 alin. (2) lit. m) din Legea nr. 1/2011, care prevede ca
Senatul universitar indeplineste si alte atributii, conform Cartei universitare.

Competenta Comisiei juridice si de etica a Senatului universitar de a analiza si
de a propune respingerea contestatiei petentei este prevazuta in art. 45 alin. (4) lit. ¢)
din Carta Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati (asa cum am vazut mai sus), in
art. 15 lit. a) din Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei juridice si de
eticd (care prevede ca, Comisia juridica si de eticd a Senatului universitar propune
acestuia solutii Tn cazurile de litigii intre cadre didactice sau intre studenti si cadre
didactice ori in situatiile de incélcare a eticii universitare), in art. 15 lit. ¢) din
Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei juridice si de etica (care
prevede cd, Comisia juridica si de eticA a Senatului universitar analizeaza
contestatiile formulate impotriva hotararilor Comisiei de eticd universitard si propune
Senatului universitar solutii), in art. 15 lit. j) din Regulamentul de organizare si
functionare a Comisiei juridice si de etica (care prevede ca, Comisia juridicd si de
eticd a Senatului universitar exercita alte atributii prevazute de lege, de Carta
universitard sau stabilite de Senatul universitar ori de Presedintele acestuia) si in art.
16 din Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de eticd universitard
(care prevede procedura de solutionare a contestatiei de catre Comisia juridica si de
eticd). Nu are relevanta faptul cd unele prevederi din Regulamentul de organizare si
functionare a Comisiei de etica universitara sunt aplicabile si Comisiei juridice si de
eticd a Senatului universitar, intrucat regulamentul a fost aprobat prin hotarare a
Senatului universitar, iar aceasta este obligatorie si definitiva potrivit art. 46 alin. (9)
din Carta Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati.

Propunerea de respingere a contestatiei petentei Oprea Ramona Mihaela a fost
aprobata prin Hotararea Comisiei juridice si de eticd nr. 3 din 28.02.2013, cu



majoritatea voturilor valabil exprimate (7 voturi din 8). Propunerea aprobata a fost
transmisa Presedintelui Senatului universitar, care la randul sau a comunicat-o tuturor
senatorilor spre analiza. In sedinta Senatului universitar din 14.03.2013, senatorii au
analizat Propunerea Comisiei juridice i de eticd, contestatia formulatd si celelalte
materiale necesare solutionarii cauzei, si au decis, Tn unanimitate, respingerea
contestatiei petentei Oprea Ramona Mihaela. In hotirarea Senatului universitar nr. 37
s-a stipulat in mod expres vointa senatorilor, in sensul cd au respins contestatia
petentei Oprea Ramona Mihaela, iar in anexa 7 a fost mentionatd Propunerea
Comisiei juridice si de eticd, ceea ce denota cad hotararea adoptatd de senatori a avut
la baza aceastd propunere. Nu era necesar ca in hotdrare sa se prevada in mod expres
ca Senatul universitar aproba Propunerea Comisiei juridice si de etica. Senatul
universitar avea la dispozitie doud alternative: fie aproba Propunerea Comisiei
juridice si de etica, fie respingea contestatia, bineinteles tinand seama de propunerea
acestei comisii. De altfel, potrivit art. 38 alin. (4) din Regulamentul de organizare si
functionare a Senatului, actele emise de Comisia juridica si de eticd au caracter
exclusiv consultativ, hotararile fiind luate de catre plenul Senatului.

La data de 19.03.2013, petentei Oprea Ramona Mihaela i s-a comunicat
Hotararea Senatului nr. 37 din 14.03.2013 cu adresa nr. 6477. La data de 21.03.2013,
petentei Oprea Ramona Mihaela i s-a comunicat si anexa 7 a Hotararii Senatului nr.
37 din 14.03.2013 cu adresa nr. 6663. Aceastd anexa a fost inregistratd sub nr.
6663/21.03.2013, la iesirea din universitate. Acest aspect nu are relevantd in cauza,
intrucat, asa cum am vazut, Comisia juridica si de etica a adoptat la data 28.02.2013
hotararea prin care a fost aprobata propunerea de respingere a contestatiei petentei si
care a fost inregistrata la aceastd comisie sub nr. 3, iar mai departe a fost transmisa
senatorilor spre analizd, inainte de dezbaterea in Plenul Senatului.

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 15 lit. a), e) si j) din Regulamentul
de organizare si functionare a Comisiei juridice si de etica,

Comisia juridica si de etica din cadrul Senatului ,,Universitatii Dunarea de
Jos” din Galati

PROPUNE:

Respingerea plangerii prealabile formulata de catre petenta Oprea Ramona
Mihaela (prep. univ. drd. in cadrul Universitatii,,Dunarea de Jos” din Galati,
Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale i Politice — Departamentul de Stiinte
Administrative si Regionale) si inregistrata la Universitatea ,,Dundrea de Jos” din
Galati sub nr. C 2029/01.04.2013, ca neintemeiata.

Presedintele Comisiei juridice si de etica
Conf. univ. dr. Gheorghe IVAN
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cu privire la situatia respectirii eticii $i deontologiei profesionale universitare si a eticii
activitatilor de cercetare-dezvoltare desfisurate de membrii corpului profesoral din cadrul
Universititii ,,Dunirea de Jos” din Galati

Comisia de Eticd Universitard (CEU) functioneazi in baza regulamentului de
organizare §i functionare aprobat de Senatul Universititii ,,Dundrea de Jos” din Galati prin
Hotardrea nr. 8 din 05.07.2012. De asemenea, componenta CEU a fost validati tot prin
Hotérarea nr. 8 din 05.07.2012.

CEU s-a reunit in sedinti pentru prima dati in 17.07.2012. in urma votului liber
exprimat al membrilor prezenti, a fost ales presedinte al CEU - Sef lucrdri dr. ing. Viad
Ciprian, vicepresedinte - Lector dr. Miricd Andreea si secretar — Lector dr. David Sofia.
Presedintele CEU a fost validat prin decizia nr. 1585 din 31.07.2012. De la aceasti dati CEU
a analizat si a raspuns la toate sesizérile formulate, intrunindu-se in sedintd ori de céte ori a
fost necesar.

CEU 1isi desfisoard activitatea conform prevederilor exprese ale Regulamentului de
organizare si functionare a CEU, Legii educatiei nationale nr. 1/2011, Legii nr. 206/2004
privind buna conduiti in cercetarea stiintifica, dezvoltare tehnologicd si inovare, cu
modificirile §i completérile ultericare, Codului de eticd si deontologic profesionald
universitardi aprobat de Senatul Universitatii ,,Dunirca de Jos” din Galati la data de
22.07.2011 si Cartei Universitatii ,,Dunérea de Jos” din Galati.

Din 17.07.2012 si pand la sfarsitul anului 2012, CEU a analizat opt sesiziri si s-a
intrunit in opt sedinte de lucru. Astfel,

A. Dintre aceste opt sesiziri, o sesizare a solicitat avizarca, din punct de vedere al
respectdrii normelor de eticd $i bund conduitd in cercetarea medicald. Pentru solutionarca
acestui caz, CEU a colaborat cu membrii comisiilor de eticd din domeniul medical si a
solicitat avizul Colegiului Medicilor din Galati. S-a adoptat o procedurd de solutionare a
viitoarelor cazuri de aceastd spetd: trebuie s se prezinte acordul pacientilor/subiectilor umani
prin semnarea formularului de consimtdmént informat; dacd analizele s-au efectuat in spital
sau clinicd este necesar acordul Comisiei de Etici sau echivalentul acesteia din institutia
respectiva pentru ca datele/analizele/investigatiile respective si fie ficute publice; in cazul in

Str. Demneasca .47, cog postal 860008, Galali, Romania, Tel: +40 336 130 109, Fax: +40 236 481 353, E-maif: rectorat@ugal.ro, Web: wwav.Lgal.ro



UNIVERSITAS

ROMANIA

. . - . . : I MINISTERUL
Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galat]

EDUCATIEL
) | NATIONALE

GALATIENSIS

care analizele/investigatiile medicale s-au efectuat intr-un cabinet medical, pentru utilizarea
datelor/rezultatelor/investigatiilor/analizelor trebuie si existe avizul Colegiului Medicilor din
Galati.

Astfel, in sesizarea nr. C7554/25.07.2012, doamna $.1. dr. DOBRE Michaela a solicitat
CEU ,avizarea, din punct de vederc al respectirii normelor de eticid si bund conduitd in
cercetarea medicald care implica subiecti umani minori si/sau in incapacitate de a-si exprima
optiunea, Consimtdmantul informat necesar in vederea efectudrii unui studiu ale carui
rezultate vor face parte din lucrdrile de licentd ale studentilor Catinoiu Otilia si Teletianu
Bogdan Stefanitd”. CEU a avizat favorabil cererea nr. C7554/25.07.2012 sub rezerva
respectirii ordinului comun al M.S.P. si al M.E.C.T. 140/1515 din 26.01.2007.

B. Doui cazuri au fost de plagiat.

in sesizarea nr. C2640/14.03.2012 domnul Prof. univ. dr. POPESCU Gheorghe a
solicitat Universitatii analizarea unei situatii prezumtibile de plagiat. Petentul a mentionat ci
este autorul lucrdrii ,,Evolutia gandirii economice”, editia I, Editura George Baritiu, Cluj-
Napoca, 2000; editia a doua, Editura George Baritiu, Cluj-Napoca, 2004; editia a treia,
Editura Academiei Roméne, Editura Cartimpex, Cluj-Napoca, 2004; editia a patra, Editura
C.H.Beck, Bucuresti, 2009. Petentul a precizat faptul c# intr-o lucrare intitulata ,,Doctrine
economice” apdrutd la editura Europlus, Galati, in anul 2010 (purtind ISBN) cu autor, Lector
univ. dr. Nechita Daniela, angajat a Universitatii ,,Dunérea de Jos” din Galati, au fost copiate
integral, fard citare si indicarea sursei bibliografice, paginile 57-69. CEU, analizind
solicitarea si documentele atagate, constata faptul cd doamna Lector univ. dr. Nechita Daniela
se face vinovatd de plagiere, aspect prevazut la articolul 26, alin. 1, lit. a, din Codul de Etici si
Deontologic Profesionald Universitard. In acest caz, CEU a hotdrat sanctionarea doamnei
Lector univ. dr. Nechita Daniela cu avertisment scris, conform art. 318, alin. 1, lit. a din
Legea Educatiei Nationale nr. 1/2012.

in cel de-al doilea caz de plagiat, cu privire la sesizarea ANCS inregistrati la

Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galati cu nr. M382/27.08.2012, prin care doamna
Mihaela St. Riddulescu, profesor universitar doctor la Departamentul de Limbi Striine si
Comunicare din Universitatea Tehnicd de Constructii din Bucuresti, solicitd cercetarea
necesardl in vederea adoptirii de masuri menite si conduci la solutionarea cazului flagrant de
plagiat constind in insusirea, fara drept, de catre prof. univ. dr. Raducan Oprea si prep. univ.
drd. Ramona Mihaela Oprea, cadre didactice la Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale si
Politice din Universitatea ,Dundrea de Jos” Galati, a calititii de autoriai cartii
intitulata Initiere in metodologia cercetdrii stiintifice, publicatd la Galati University Press,
2008, 91 pagini (format 17 x 24 cm), ISBN 978-606-8008-11-0, in care cca. 91% din text
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este integral preluat, fird drept, firdi modificdri, deci cuvint cu cuvint, din cartea
intitulatd Metodologia cercetdrii stiintifice. Elaborarea lucririlor de licenti, masterat,
doctorat, editia 1, publicati la Editura Didacticd si Pedagogica, R. A. din Bucuresti, in 2006,
184 pagini (format 14,5 x 20,5 cm), ISBN 973-30-1675-6, ISBN 978-973-30-1675-5, scrisi
de subsemnata, Mihaela St. Ridulescu. La ultima sedinti dedicati acestei sesiziri, CEU a
hotdrat, pe baza raportului Comisiei de Analiza nr. C378/18.01.2013 cu privire la dosarul
M382/27.08.2012, pentru Prof. univ. dr. Oprea Raducan: suspendarea pe o perioadi de trei ani
a dreptului de inscriere la un concurs pentru ocuparea unei functii didactice superioare ori a
unei functii de conducere, de indrumare si control, ca membru in comisii de doctorat, de
master sau de licentd (art. 318, lit. ¢) din Legea 1/2011) si diminuarea salariului de bazi cu
15% pe o perioadd de doud luni (art. 318, lit. b) din Legea 1/2011), iar pentru Prep. univ. drd.
Ramona Mihaela Oprea: suspendarea pe o perioadd de doi ani a dreptului de inscriere la un
concurs pentru ocupare unei functii didactice superioare ori a unei functii de conducere, de
indrumare si control, ca membru in comisii de doctorat, de master sau de licenti (art. 318, lit.
¢) din Legea 1/2011).

fn afard de aceste sanctiuni susrubricate, s-au hotarat si urmitoarele sanctiuni comune:
retragerea din circuitul didactic si din biblioteci a lucririlor ,Initiere Th metodologia cercetirii
stiintifice”, editura GUP, 2008, ISBN 978-606-8008-11-0, autori: Prof. univ. dr. Oprea
Réducan si Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea; curs in formi electronicii distribuit
studentilor de citre DIDFR al Universitatii, cu un singur autor: Prof. univ. dr. Oprea Riducan;
curs postat pe internet: site scribd; incetarea comercializirii cirtii ,,Initiere in metodologia
cercetdrii stiintifice”, editura GUP, 2008, ISBN 978-606-8008-11-0, autori: Prof. univ. dr.
Oprea Riducan si Prep. univ. drd. Ramona Mihaela Oprea la standul de vanziri a Universititii
»Dundrea de Jos” din Galati; incetarea distribuirii formei electronice a cursului citre studentii
DIDFR; eliminarea lucrérii incriminate ,,Initiere In metodologia cercetarii stiintifice” din CV-
urile si listele de lucrdri ale celor doi coautori cidt si de pe site-urile
http://www.drept.ugal.ro/documente/cv_lucrari/drept/2012/lucrari/LISTA%20DE%20LUCR
AR1%20RADUCAN%200PREA. .pdf,
http://www.drept.ugal.ro/documente/cv_lucrari/ap/LISTA%20LUCRARI%202011/LISTA%2
OLUCRARI%20RAMONA%200PREA .pdf.

C. Cinci cazuri au avut ca subiect comportamentul neadecvat al cadrelor didactice
universitare.

Astfel, in sesizirile nr. 5481/13.03.2012 si 13573/13.06.2012, domnul Prof. dr. ing.
Fetecau Citélin a solicitat Universitétii analizarea unei situatii de comportament neadecvat si
necolegial al doamnei Conf. dr. ing. Neagu Maria. Petentul a mentionat ci in data de
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12.03.2013 a fost oprit pe scérile corpului D de doamna Maria Neagu, care i-a spus sa nu-si
depund candidatura la functia de Decan al Facultitii de Mecanicd pe motiv ca si-ar fi pierdut
credibilitatea Tn fata studentilor si a colegilor, amenintdndu-1 ca in caz contrar se va adresa la
DNA pentru a fi anchetat. Acelagi mesaj i-a fost transmis petentului de cétre doamna Conf. dr.
ing. prin Prof. dr. ing. Pdunoiu Viorel si prin Prof. dr. ing. Scutelnicu Elena. CEU, analizind
solicitarea, documentele atasate si dispozitiile martorilor, a constatat faptul ca doamna Conf.
dr. ing. Neagu Maria se face vinovati de un comportament necorespunzitor si necolegial,
aspect prevazut de art. 8, lit. f) si sanctionat de art. 61, lit. a) din Codul de Eticd si
Deontologie Profesionald Universitard. CEU a hotiirat sanctionarea doamnei Conf. dr. ing.
Neagu Maria cu avertisment scris, cu recomandarea ca pe viitor si aibi o conduiti
corespunzitoare mediului academic si sd promoveze principiile de morala si etica in relatiile
dintre membrii corpului universitar.

in sesizarea nr. C7657/27.07.2012 doamna Prof. univ. dr. ing. Lilica Ivinescu a
solicitat Universitatii analizarea unei situatii privind anumite abuzuri in functie ale conducerii
Facultitii de Metalurgie, respectiv a domnului decan, prof. dr. ing. Céndndu Nicolae, si a
doamnei prof. dr. ing. Potecasu Florentina, in calitate de Sef de departament. CEU, prin
hotdrarea nr. 21466/20.09.2012, a recomandat ca pe viitor partile implicate sa dea dovadi de
un comportament demn de mediul academic in care activeazd sau au activat si de a evita
imixtiunea conflictelor de naturd personal in viata academicé si a hotdrit incetarea analizarii
cauzei avind in vedere ci partile ar trebui si aplaneze conflictul si ¢ din punct de vedere
procedural nu se poate aplica nicio sanctiune. Trebuie specificat faptul ca solicitarea in cauzi
a ficut obiectul vechii Comisii de Eticd a Universititii care nu a solutionat cauza avind in
vedere interventia corpului de Control al Ministrului care prin adresa nr. 17512/22.08.2011 a
sohicitat Universitdtii o serie de documente in legiturd cu acest caz. Deoarece intre timp
vechea Comisie de Eticd si-a incetat mandatul, Corpul de control al Ministrului nu a trimis
nicio rezolutie, motiv pentru care actuala CEU a cercetat fondul cauzei sub toate aspectele
sale.

in sesizarea nr. C5407/6.06.2012 d-na asist. univ. dr. Podaru Geanina a sesizat CEU
comportamentul considerat necorespunzitor a d-lui prof. Micuti Silviu in timpul desfasuririi
examenului de grupa 2211 — Automatica anul I, unde a acuzat-o de incompetenta in fata
studentilor, folosind un ton ridicat gi un limbaj total neacademic. CEU a hotérit cid impotriva
D-lui Prof. univ. dr. ing. Micutd Silviu nu este doveditd cu certitudine (“in dubio pro reo™)
savirsirea niciunei fapte care s constituie o incilcare a Codului de Eticd si Deontologie
Profesionald Universitard si a recomandat respectarea principiilor colegialitatii si demnitatii,

stingerea incidentelor si aplanarea conflictelor colegiale.
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in sesizarea nr. €5956/14.06.2012 domnul Prof. univ. dr. MACUTA Silviu a adus la
cunostinta Senatului Universititii ,,Dundrea de Jos” din Galati c¢i in data de 04.06. 2012, fiind
titularul cursului de Mecanicd i Roboti, a avut loc examenul cu studentii anului I,
specializarea Automaticd, fiind asistat de citre As. dr. Ing. Podaru Geanina. in timpul
corectarii tezelor, s-au efectuat o serie de observatii de cétre un student care a argumentat ¢ a
fost depunctat cu 0.5 puncte. La aceste observatii, in urma recorectirii, Profesorui a acordat
nota 10 pe lucrarea in cauzid. Cheia corectirii fiind intocmitid de doamna asistentd, de unde
rezultd cd eroarea de corecturd i aparfine doamnei asistente care a pierdut cheia initiald
efectuati de petent. In urma acestor observatii, cerdndu-i punctul de vedere doamnei asistente,
aceasta a Inceput s fipe si sa facd comentarii spunénd ci nu stiu si predau cursul, aducindu-
mi grave prejudicii privind prestigiul meu in fata studentilor. Drept urmare, a poftit-o
politicos afard din sald, cheménd in locul acesteia, pentru asistenti la examen pe domnul
Vasiliu Grigore. Totodatd, petentul s-a simtit jignit de punerea in discutie in colectivului
Departamentului a incidentului in cauzi din perspectiva unei sesiziri anonime a unui student.
Petentul solicitd sanctionarea doamnei asistente pentru comportament nedeontologic. CEU,
analizind probele administrate (solicitarea, audierile si documentele atasate), constatd ci
doamna Podaru Geanina nu a inclcat nicio norma de etica $i bun# conduiti, care s3 constituie
abatere de la Codul de Etica si Deontologie Profesionald Universitara.
in cazul cererii nr. C4957/16.05.2012 d-na Pascu Leontina a sesizat CEU
comportamentul considerat necorespunzitor a d-lui Dorin Stratila Sorin in timpul desfagurarii
probei scrise la matematica, in calitate de presedinte al comisiei de bacalaureat de la Grup
Scolar Industrial Dacia din Bucuresti. CEU analizind solicitarea si documentele atasate, a
constatat ci cererea formulatd de d-na Pascu Leontina, inregistrati la data de 16.05.2012 sub
nr, C4957, se referd la un incident din 31.08.2011-1.09.2011 prin care se presupune c¢i d-1
Dorin Stritila Sorin ar fi incilcat prevederile Codului de Etic3 si Deontologie profesionali
universitard. Conform art.10 (1)} din Regulamentul de Organizare si Functionare al CEU,
termenul legal pentru sesizare de 30 de zile calendaristice, de la sivarsirea faptei considerate a
fi abatere de la prevederile Codului de Etica si Deontologie profesionald universitara, a fost
depdsit (termenul limité era 1.10.2011); d-1 Dorin Stratila Sorin nu a incilcat nici o normi de
eticd si bund conduitd in activitatea de presedinte a examenului de bacalaureat din septembrie
2011.
in final se specifici faptul ci doar in cazul sesizarii M382/27.08.2012, contestatia
inregistratd sub nr. 22318 din 28.09.2012, Comisia Juridica si de Etica din cadrul Senatului
Universititii ,,Dundrea de Jos” din Galati a propus admiterea contestatiei formulati de citre
petentd, desfiintarea hotédrarii CEU cu privire la acest caz si reluarea cercetarilor de citre CEU
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in vederea solutiondrii si pronuntirii cu privire la toate aspectele ridicate de aceasta.
Propunerea Comisiei Juridice si de Eticd din cadrul Senatului Universititii ,,Dunarea de Jos”
din Galati a fost aprobati prin hotdrirea Senatului nr. 26 din 01.11.2012.

Tot cu privire la sesizarea M382/27.08.2012, au fost depuse doud contestatii
impotriva Hotérérii Comisiei de Eticd Universitard nr. 1642/23.01.2012, inregistrate cu nr.
C1030/13.02.2013 si C1030/13.02.2013. In ambele sesiziri, Comisia Juridici si de Etica din
cadrul Senatului Universitétii ,,Dunirea de Jos” din Galati a respins contestatiile formulate de
citre petentul Oprea Riducan (prof. univ. dr. in cadrul Universitatii ,,Dunirea de Jos" din
‘Galati, Facultatea de Stiinte Juridice, Sociale si Politice - Departamentul de Stiinte Juridice) si
de ciitre Oprea Rarnona - Mihaela (prep. univ. drd. in cadrul Universitatii ,,Dundrea de Jos"
din Galati, Facultatea de S$tiinte Juridice, Sociale si Politice - Departamentul de Stiinte
administrative si regionale), admitind hotdrarea Comisiei de Eticd Universitard pronuntati in
dosarul nr. M382/27.08.2012 si inregistratd sub numirul 1642 din 23.01.2013.

in cazul sesizirilor nr. C7657/27.07.2012 si C5956/14.06.2012, Comisia Juridica si
de Etici din cadrul Senatului Universitatii ,,Dunirea de Jos” din Galati a respins contestatiile
facute de petenti impotriva hotirérilor CEU.

De asemenea, pentru solutionarea sesizdrii nr. M382/27.08.2012 CEU a numit doui
Comisii de analiza, conform art. 22 din Regulamentul de Organizare si Functionare al CEU
aprobat prin Hotirarea Senatului Universititii ,,Dunirea de Jos” din Galati nr. 8/05.07.2012.

Prezentul raport anual se referd la situatia respectirii eticii si deontologiei profesionale
universitare si a eticii activititilor de cercetare-dezvoltare din cadrul Universititii ,,Dundrea de
Jos” din Galati.

Presedinte CEU,
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PROPUNERE PRIVIND CALENDARUL DESFASURARII CONCURSULUI

PENTRU OCUPAREA FUNCTIEI DE DECAN LA

FACULTATEA DE ARTE

09.04.2013 - 12.04.2013

Aprobarea calendarului in Senat

15.04.2013 - 19.04.2013

Depunerea candidaturilor la registratura universitatii

22.04.2013 - 24.04.2013

Avizarea candidaturilor la compartimentul juridic si

transmiterea dosarelor cdtre Consiliul facultitii

25.04.2013 - 26.04.2013

Avizarea candidaturilor in Consiliul facultatii

13.05.2013 - 14.05.2013

Derularea concursului pentru selectarea decanului

15.05.2013

Comunicarea rezultatelor




